
 

U C H WA Ł A  

S E J M U  R Z E C Z Y P O S P O L I T E J  P O L S K I E J  

z dnia 6 marca 2024 r. 

w sprawie usunięcia skutków kryzysu konstytucyjnego lat 2015–2023 w kontekście 

działalności Trybunału Konstytucyjnego 

Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, działając w celu usunięcia skutków kryzysu 

konstytucyjnego oraz przywrócenia zgodności działalności Trybunału Konstytucyjnego 

z wymaganiami art. 7 i art. 194 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 6 

ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Człowieka i Podstawowych Wolności (Dz. U. 

z 1993 r. Nr 61, poz. 284), wykonując wyroki Trybunału Konstytucyjnego z dnia 

3 grudnia 2015 r. w sprawie o sygn. K 34/15 (Dz. U. poz. 2129) i z dnia 9 grudnia 

2015 r. w sprawie o sygn. K 35/15 (Dz. U. poz. 2147), jak również wyroki 

Europejskiego Trybunału Praw Człowieka z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie Xero Flor 

przeciwko Polsce (skarga nr 4907/18) i z dnia 14 grudnia 2023 r. w sprawie M.L. 

przeciwko Polsce (skarga nr 40119/21), stwierdza, że: 

1) uchwała Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 8 października 2015 r. w sprawie 

wyboru sędziego Trybunału Konstytucyjnego (dot. Bronisława Sitka), 

opublikowana w Monitorze Polskim z dnia 23 października 2015 r. (poz. 1041), 

2) uchwała Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 8 października 2015 r. w sprawie 

wyboru sędziego Trybunału Konstytucyjnego (dot. Andrzeja Jana Sokali), 

opublikowana w Monitorze Polskim z dnia 23 października 2015 r. (poz. 1042), 

3) uchwała Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 25 listopada 2015 r. w sprawie 

stwierdzenia braku mocy prawnej uchwały Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 

8 października 2015 r. w sprawie wyboru sędziego Trybunału Konstytucyjnego 

(dot. Romana Hausera), opublikowana w Monitorze Polskim z dnia 26 listopada 

2015 r. (poz. 1131), 

4) uchwała Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 25 listopada 2015 r. w sprawie 

stwierdzenia braku mocy prawnej uchwały Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 

8 października 2015 r. w sprawie wyboru sędziego Trybunału Konstytucyjnego 

(dot. Andrzeja Jakubeckiego), opublikowana w Monitorze Polskim z dnia 26 

listopada 2015 r. (poz. 1132), 
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5) uchwała Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 25 listopada 2015 r. w sprawie 

stwierdzenia braku mocy prawnej uchwały Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 

8 października 2015 r. w sprawie wyboru sędziego Trybunału Konstytucyjnego 

(dot. Krzysztofa Ślebzaka), opublikowana w Monitorze Polskim z dnia 26 

listopada 2015 r. (poz. 1133), 

6) uchwała Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 grudnia 2015 r. w sprawie 

wyboru sędziego Trybunału Konstytucyjnego (dot. Mariusza Muszyńskiego), 

opublikowana w Monitorze Polskim z dnia 2 grudnia 2015 r. (poz. 1184), 

7) uchwała Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 grudnia 2015 r. w sprawie 

wyboru sędziego Trybunału Konstytucyjnego (dot. Henryka Ciocha), 

opublikowana w Monitorze Polskim z dnia 2 grudnia 2015 r. (poz. 1182), 

8) uchwała Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 grudnia 2015 r. w sprawie 

wyboru sędziego Trybunału Konstytucyjnego (dot. Lecha Morawskiego), 

opublikowana w Monitorze Polskim z dnia 2 grudnia 2015 r. (poz. 1183), 

9) uchwała Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 15 września 2017 r. w sprawie 

wyboru sędziego Trybunału Konstytucyjnego (dot. Justyna Piskorskiego), 

opublikowana w Monitorze Polskim z dnia 19 września 2017 r. (poz. 873), 

10) uchwała Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 26 stycznia 2018 r. w sprawie 

wyboru sędziego Trybunału Konstytucyjnego (dot. Jarosława Wyrembaka), 

opublikowana w Monitorze Polskim z dnia 31 stycznia 2018 r. (poz. 134)    

– zostały podjęte z rażącym naruszeniem prawa, w tym Konstytucji Rzeczypospolitej 

Polskiej oraz Konwencji o Ochronie Praw Człowieka i Podstawowych Wolności, a tym 

samym są pozbawione mocy prawnej i nie wywołały skutków prawnych w nich 

przewidzianych. 

W konsekwencji Sejm Rzeczypospolitej Polskiej uznaje, że Mariusz Muszyński, 

Justyn Piskorski i Jarosław Wyrembak nie są sędziami Trybunału Konstytucyjnego. 

Liczne orzeczenia Trybunału Konstytucyjnego są dotknięte wadą prawną, ponieważ: 

– Mariusz Muszyński, Justyn Piskorski i Jarosław Wyrembak (a wcześniej Henryk 

Cioch oraz Lech Morawski) brali udział w działalności orzeczniczej Trybunału 

Konstytucyjnego, uczestnicząc w wydaniu rozstrzygnięć w składach jednoosobowych 

i wieloosobowych; 

– wnioski o wyłączenie od orzekania powyższych osób składane przez strony 

postępowań były konsekwentnie oddalane; 
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– sędziowie Trybunału Konstytucyjnego oddalali wnioski o wyłączenie 

powyższych osób od orzekania, jak również wraz z nieuprawnionymi osobami 

uczestniczyli w działalności orzeczniczej Trybunału Konstytucyjnego. 

Sejm Rzeczypospolitej Polskiej uznaje również, że funkcję Prezesa Trybunału 

Konstytucyjnego sprawuje osoba nieuprawniona. Julia Przyłębska kieruje Trybunałem 

Konstytucyjnym od 21 grudnia 2016 r., kiedy to Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej 

powierzył jej pełnienie funkcji Prezesa Trybunału Konstytucyjnego. Wybór ten, którego 

poprawność była wielokrotnie kwestionowana, został dokonany bez wcześniejszego 

uzyskania wymaganej prawem uchwały Zgromadzenia Ogólnego Sędziów Trybunału 

Konstytucyjnego. Co więcej, nawet jeśli przyjąć do wiadomości zdarzenie faktyczne 

wadliwego powołania, to zgodnie z art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. 

o organizacji i trybie postępowania przed Trybunałem Konstytucyjnym (Dz. U. poz. 

2072) kadencja Prezesa Trybunału Konstytucyjnego trwa 6 lat. To oznacza, że kadencja 

Julii Przyłębskiej wygasła z dniem 21 grudnia 2022 r. W konsekwencji wszystkie 

decyzje proceduralne w zakresie kierowania pracami Trybunału Konstytucyjnego, a 

zwłaszcza wyznaczenie składów orzekających, podejmowane przez Julię Przyłębską 

mogą być podważane. 

Siedmiu sędziów Trybunału Konstytucyjnego w pismach z 28 czerwca 2018 r. 

oraz 5 grudnia 2018 r. wskazywało, że w praktyce działalności Trybunału 

Konstytucyjnego dochodziło do manipulowania składami orzeczniczymi. Stanowiska te 

nie wpłynęły na zmianę sposobu funkcjonowania Trybunału Konstytucyjnego, 

a zwłaszcza na zachowanie osoby kierującej Trybunałem Konstytucyjnym, czyli Julii 

Przyłębskiej. 

W związku z sytuacją w Trybunale Konstytucyjnym 15 lutego 2023 r. Komisja 

Europejska podjęła postępowanie przeciwnaruszeniowe w stosunku do Polski. Zdaniem 

Komisji Europejskiej Trybunał Konstytucyjny nie wypełnia znamion niezależnego sądu 

w rozumieniu art. 19 Traktatu o Unii Europejskiej. 

Naruszenia Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej i prawa w działalności 

Trybunału Konstytucyjnego przybrały skalę, która uniemożliwia temu organowi 

wykonywanie ustrojowych zadań w zakresie kontroli konstytucyjności prawa, w tym 

ochrony praw człowieka i obywatela. 

W ocenie Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej stan niezdolności obecnie 

funkcjonującego organu do wykonywania zadań Trybunału Konstytucyjnego 
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określonych w art. 188 i art. 189 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej wymaga 

ponownej kreacji sądu konstytucyjnego, zgodnie z konstytucyjnymi zasadami oraz przy 

uwzględnieniu głosu wszystkich sił politycznych szanujących porządek konstytucyjny. 

Sędziowie odnowionego Trybunału Konstytucyjnego powinni być wybrani z udziałem 

głosu ugrupowań opozycyjnych. Ustalanie składu osobowego powinno być rozłożone 

w czasie, tak aby potwierdzić wolę kreacji tego organu w sposób wolny od perspektywy 

bieżącej kadencji Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej. 

Niesporne jest, że organy władzy publicznej mają obowiązek przestrzegać 

Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, a w szczególności wynikającej z art. 7 

Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej zasady legalizmu, zgodnie z którą organy władzy 

publicznej działają na podstawie i w granicach prawa. Sejm Rzeczypospolitej Polskiej 

stoi na stanowisku, że uwzględnienie w działalności organu władzy publicznej 

rozstrzygnięć Trybunału Konstytucyjnego wydanych z naruszeniem prawa może zostać 

uznane za naruszenie zasady legalizmu przez te organy. 

Sejm Rzeczypospolitej Polskiej apeluje do sędziów Trybunału Konstytucyjnego 

o rezygnację, a tym samym o przyłączenie się do procesu demokratycznych przemian. 

Uchwała podlega publikacji w Dzienniku Urzędowym Rzeczypospolitej Polskiej 

„Monitor Polski”. 
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