Stanowisko Polskiej Sekcji Miedzynarodowej Komisji Prawnikow wobec zmian
legislacyjnych dotyczacych wymiaru sprawiedliwosci w Polsce

Warszawa 22 lipca 2018 roku

Polska Sekcja — Migdzynarodowej Komisji Prawnikoéw — wyraza zdecydowany
sprzeciw wobec dziatan zmierzajagcych do destrukcji prawa oraz podporzadkowania
sadownictwa organom wiladzy wykonawczej. Wprowadzone w ostatnich kilkunastu
miesigcach zmiany w prawie sa sprzeczne z przepisami Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, naruszaja zasade trdjpodziatu wladz oraz stanowig istotne zagrozenie dla rzadow
prawa.

Zagrozenia takie stanowig przyktadowo:

- siedem ustaw o Trybunale Konstytucyjnym w ciggu 12 miesi¢cy, zawsze przyjmowanych w
trybie pozakonstytucyjnym,;

- wprowadzenie, przyjeta takze w trybie pozakonstytucyjnym, ustawg — agresja na
konstytucyjny organ wiadzy — o Krajowej Radzie Sadownictwa, a nastgpnie w takim samym
trybie — a wigc paraustawg — o trybie wybierania czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa,
wykluczajacg korpus sedzidw z wptywu na wybor ich przedstawicieli do tego organu;

- wybor wiekszkosci cztonkow Rady przez Sejm, mimo ze w Konstytucji (art. 187) jest mowa
jedynie o czterech postach wybieranych do KRS przez te Izbg¢. To byt kolejny cios zadany
podstawowej wartosci konstytucyjnej jaka w panstwie prawnym jest trojpodzial wtadz oraz
niezaleznos$¢ 1 odrgbnos$¢ sadow i trybunatéw od innych wiadz. Skomponowanie Krajowej
Rady Sadownictwa z 15 sedziow postawionych tam przez centralny osrodek dyspozycji
politycznej przypieczetowalo dominacje czlonkdéw Rady, dane o ich karierze zawowodej byly
nieznane polskim s¢dziom i opinii publicznej, ktorzy, aby sta

na strazy niezawisto$ci sedzidw i niezaleznosci sadow nie mieli do§¢ sedziowskiej odwagi,
by zaprezentowac opinii publicznej siebie i swoje kariery zawodowe.

- zbiorowe usuwanie sedzidow Sadu Najwyzszego przez jawne pogwatcenie konstytucyjnego
zakazu usuwania sedziow z urzedow inaczej niz prawomocnym wyrokiem sadu. Skrocenie
z mocg wsteczng do 65 lat ustawowego wieku przechodzenia ich w stan spoczynku.

- sprzeczna z Konstytucjg paraustawowa proba skrocenia w tym trybie kadencji I Prezesa
Sadu Najwyzszego oznaczong przez Konstytucje na szes¢ lat;

- wprowadzenie do sktadu Sadu Najwyzszego zglaszajacych si¢ dostownie z ulicy i w zadne;j
mierze nieprzygotowanych do petnienia funkcji orzeczniczych w sadzie kasacyjnym, a wigc
w sadzie prawa, tawnikow wybieranych przez Senat, bedacy emanacja wladzy politycznej, co
podwaza konstytucyjnie gwarantowang niezawistos$¢ orzeczniczg Sadu Najwyzszego;

- wprowadzenie do systemu wymiaru sprawiedliwo$ci instytucji skargi nadzwyczajnej, ktéra
godzi w warto$¢ konstytytucyjna, ktorg stanowi pewnos¢ prawa — co jest fundamentem
zaufania obywateli do panstwa i stanowionego przez niego prawa;

- wprowadzenie dwoch nowych Izb do struktury Sadu Najwyzszego, z ktérych Zadna nie
zostala pomys$lana jako merytorczne wzmocnienie tego Sadu — a ktore maja zapewni¢



kontrole stricte polityczng centralnemu osrodkowi dyspozycji politycznej nad orzecznictwem
Sadu Najwyzszego, a poprzez niego nad catym wymiarem sprawiedliwosci w Polsce.

Dotkliwym ciosem dla rzadéw prawa, dla niezaleznosci sadéw i1 niezawistosci
sedzidw, a co najwazniejsze, dla realnego, stalego szanowania godnosci kazdego cztowieka i
gwarantowanych mu w Konstytucji praw 1 wolnosci byta niestawna ustawa z 27 lipca 2017 r.
oddajaca niekontrolowang wtadz¢ nad sadami powszechnymi i kazdym innym sadem w
Polsce Ministrowi Sprawiedliwosci.

Nieukrywanym celem tworzenia w trybie pozakonstytucjnym kolejnych ustaw o
Sadzie Najwyzsym jest zagwarantowanie partii rzadzacej dominacji w zyciu politycznym,
gospodarczym 1 spotecznym, z eliminacjg gwarancji do wolnych 1 rzetelnych wyborow, o
ktérych stanowig Konstytucja i traktaty unijne.

Nasz sprzeciw budzg tez zmiany wprowadzone w trybie sprzecznym z zasada
demokracji konstytucyjnej ustawami w Sejmie VIII kadencji w wielu obszarach istotnych dla
funkcjonowania panstwa, narodu i1 kazdego obywatela — ustaw godzacych w prawa
podstawowe, takich jak, ograniczenie wolno$ci zgromadzen, prawa do prywatnosci,
likwidacja korpusu stuzby cywilnej, pelne przejecie mediow finansowanych z budzetu,
polityka eliminowania z zycia spotecznego instytucji spoteczenstwa obywatelskiego.

Rozpedzone zostaly Komisje kodyfikacyjne prawa cywilnego oraz prawa karnego.
Brak jest projektow ustaw racjonalizujacych procedury sadowe administracyjne, cywilne i
karne.

Nasz sprzeciw budzi polityzacja adminitracji rzadowej, policji, wojska, prokuratury.
Szereg tych zmian wzorowanych jest na wzorcach rosyjskich 1 wegierskich.

Zwracamy uwage, ze kazda zmiana ustrojowa w obszarze wymiaru sprawiedliwosci
powinna by¢ wprowadzana ze szczegolng starannoscig, w warunkach prawidlowe;j legislacji,
tj. stosownego czasu, szacunku dla parlamentarnej opozycji, szacunku dla opinii instytucji
oceniajgcych oraz w warunkach konsultacji ze spoteczenstwem. Zmiany te, z uwagi na ich
zakres, dotykaja nie tylko obecnie rzadzacych, ale i urzadzaja zycie kolejnym pokoleniom
Polakow.

Nieukrywany przez centralny osrodek dyspozycji politycznej jest ostateczny cel tych
krokow — wyprowadzenie Polski z Unii Europejskiej 1 z krggu zachodnioeuropejskiej
cywilizacji.

Polska Sekcja Miedzynarodowej Komisji Prawnikéw podziela zaniepokojenie
instytucji Unii Europejskiej oraz polskiej 1 miedzynarodowej spotecznosci prawnikow
zmianami jakie koroduja rzady prawa w Polsce oraz godza w podstawowe standardy praw
cztowieka 1 obywatela. Wskazujemy na zalecenia Komisji Europejskiej podjete w ramach
procedury z art. 7 Traktatu o Unii Europejskiej, dotyczace przestrzegania praworzadnosci w
Polsce. W skardze z 20 grudnia 2017 r. wniesionej przeciwko Rzadowi RP do Trybunatu
Sprawiedliwosci z tytutu naruszenia prawa UE w wyniku przyjecia ustawy — Prawo o ustroju
sadoéw powszechnych, a w szczegdlnosci przepiséw regulujacych wiek emerytalny. Komisja
zwraca uwage, ze nadanie Ministrowi Sprawiedliwos$ci swobody uznania przy podejmowaniu
decyzji dotyczacych przedtuzania kadencji sedzidw, ktérzy osiagneli wiek emerytalny,



podwazy niezalezno$¢ polskich sadoéw (art. 19 ust. 1 TUE w zwigzku z art. 47 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej).

Przypominamy Apel Instytutu Praw Czlowieka Miedzynarodowego Stowarzyszenia
Prawnikéw (IBAHRI) z 3 lipca 2018 r., ktéry w zwigzku z doniesieniami o probach
szykanowania niektoérych sedziow w zwigzku z wydanymi orzeczeniami, Zwraca uwage
polskiego rzqdu na pierwszy punkt Podstawowych Zasad Niezawistosci Sadownictwa

ONZ, wedtug ktorego: ,,Niezawislos¢ sadownictwa powinna by¢ zagwarantowana przez
panstwo 1 wpisana do Konstytucji lub prawa krajowego. Obowiazkiem wszystkich rzadowych
1 innych instytucji jest respektowanie i przestrzeganie niezawistosci sgdownictwa

Przytagczamy si¢ do Apelu Miedzynarodowej Komisji Prawnikéw (International
Commission of Jurist — ICJ) w Genewie z 11 lipca 2018 r., skierowanego do Prezydenta RP
Andrzeja Dudy w sprawie wymiaru sprawiedliwosci w Polsce. Apel ten (w zalaczeniu)
podpisata grupa wybitnych sedziow 1 adwokatow.
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